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P ístup ke k es anské akademické praxi na základ  doxastick ch komunit 
Gregory E. Ganssle 
 

Úvod 

Akademická obec za ívá v posledních letech boom k es anské v decké praxe (Christian Scholarship). 
Akademici jako Alvin Plantinga, George Marsden nebo Williama Alston se podíleli jak na v rob  tohoto 
„v bu ného materiálu“, tak na jeho „odpálení“. Jejich bádání a dílo, stejn  tak jejich pedagogická innost nebo 
kolení doktorand , jsou d kazem toho, e je mo né b t obrácen m k es anem a zárove  pln  oddán ivotu a 

praxi v dce.1 Zmín ní u enci se as od asu vyjad ují i k otázkám samotné podstaty k es anské akademické 
praxe. Profesor Plantinga ve svém, dnes ji  proslulém, lánku tvrdí, e jestli e o sob  prohla ujeme, e jsme 
k es ané, m li bychom d lat i na í práci k es ansky.2 To znamená, e by se do ve ker ch na ich odborn ch 
snah, v b ru otázek, které si klademe, volby metodologie i formulace záv r , m lo promítnout to, co víme jako 
k es ané. Profesor Marsden ve své poslední knize p edkládá argumenty a vyz vá nej ir í akademickou obec, 
aby se otev ela k es an m, p istupujícím ke své práci na základ  ist  k es ansk ch stanovisek.3 

Tato tvrzení jsou nep ím m d kazem toho, jak k es anská odborná ve ejnost stojí „rozkro ena nad propastí“ 
mezi dv ma spole enstvími; jednou nohou v církvi, druhou na p d  univerzity. Pro ty, je  takto „sedí na dvou 
idlích“, je tato pozice ne v dy pohodlná a ne v dy a  u  jednou, i druhou stranou pochopena. Lidé, úzce spjatí 

s ivotem v jedné nebo druhé komunit , nez ídka pochybují o tom, zda lze tuto obojakou pozici zaujímat bez 
toho, ani  by musel b t u in n n jak  zásadní ústupek. V církvi se lze setkat s názorem, e oddání se v d  
nevyhnuteln  vede k odmítnutí nebo minimáln  p ehodnocení víry. V akademickém sv t  je zase mo né sly et, 
e k es anské zaujetí potla uje neutrální a otev en  p ístup, nezbytn  pro ka dou v deckou práci. Tato 

oboustranná ned v ra jist  dnes ji  není tak silná jako t eba p ed t iceti nebo snad je t  patnácti lety. P esto je 
v obou komunitách stále poci ována. 

To, e se tomu dnes u  ned je s takovou intenzitou, m e b t dáno tím, e je idea k es anského chápání 
univerzity ochotn ji p ijímána. Av ak domnívám se, e se také jedná o proces vzájemného oddalování obou 
komunit - církve a univerzity – v základních p edpokladech a názorech na sv t. Otázka vyvá enosti postoje lena 
obou komunit vy aduje hlub í zamy lení. 

M m cílem je zkoumat povahu t chto komunit a zjistit, jakou plní funkci v odborné innosti k es anského 
akademika (Christian Scholar). P edm tem mého zájmu bude konkrétn  vztah mezi t mito dv mi komunitami 
podle toho, jak p sobí na utvá ení na ich p esv d ení. V ím, e uva ováním obou komunit jako komunit 
doxastick ch, ili utvá ejících se na základ  víry i p esv d ení, nabudeme hodnotn ch poznatk . S v domím 
takto vyty en ch cíl  u iním krátkou odbo ku do, n kdy záludné, oblasti epistemologie.  

Doxastická epistemologie 

William Alston v sou asné dob  zastává to, co sám naz vá „p ístupem  k epistemologii na základ  doxastické 
praxe“ (doxastic practice approach to epistemology). Chceme-li jeho pojetí n jak uchopit, za n me nejprve 
zva ovat d vody pro spolehlivost na eho smyslového vnímání. Alston poukazuje na to, e jakékoli tvrzení, je  
bychom mohli uplatnit ve prosp ch jeho hodnov rnosti, stojí na premisách, které samy jsou obhajitelné v lu n  
na bázi smyslového vnímání.4 Nacházíme se tak v kruhu, t eba e ne nevyhnuteln  kruhu logickém. Alston jej, i 
jemu podobné kruhy, naz vá cykly epistemické. V dy alespo  jedna premisa t chto tvrzení vychází 
z nezpochybnitelnosti smyslového vnímání. Jestli e se smyslové vnímání uká e jako hodnov rné, pak je 
premisa správná a tvrzení pravdivé. Maximum toho, co m eme dokázat bez zab ednutí do epistemické 
cirkularity, je podívat se, jestli je smyslové vnímání skute n  spolehlivé v praxi. 

Alston vychází z toho, e smyslové vnímání je paradigmatem v ech na ich doxastick ch praktik. Pam , 
introspekce a dedukce té  vykazují znaky epistemické cirkularity. Jeví-li na e tvrzení ve prosp ch spolehlivosti 
t chto základních doxastick ch praktik známky epistemické cirkularity, jak  postoj bychom k nim pak m li 
zaujmout? Alston pí e: 

Vzhledem k tomu, e ka d  pokus o poskytnutí p ímého d kazu reliability té i oné doxastické praktiky, 
vede v ur itém bod  (bodech) k upadnutí do epistemické cirkularity, musíme dosp t k záv ru, e není 
ádného dovolání se praktik nacházejících se za hranicemi praktik pevn  stanoven ch psychologicky a 

sociáln . ádn m problémem se nelze seriózn  zab vat bez toho, ani  bychom zohlednili i ohodnotili 
proces utvá ení p esv d ení; co  platí o uva ování nad spolehlivostí doxastick ch praktik stejn  jako o 
jak chkoli jin ch otázkách. Proto je n jaká alternativa k praktikám, je  u íváme, praktikám, s nimi  jsme 
hluboce spjati, a které bychom mohli opustit nebo nahradit jen s velk mi obtí emi, jestli v bec?5 
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Rad ji ne  si p iznat porá ku nebo se uch lit ke skepticismu, Alston tvrdí, e doxastické praktiky, které jsou 
pevn  stanovené spole ensky, nebo kter ch by bylo psychologicky obtí né se vyvarovat, je rozumné nadále 
provozovat. Proto bychom nem li p estávat pohlí et na na e smyslové vnímání, pam , zkoumání svého nitra a 
schopnost logického vyvozování jako na nástroje obecn  spolehlivé. 

Doxastické praktiky a doxastické komunity 

Alstonova anal za t chto elementárních doxastick ch praktik sk tá zp sob, jak m se lze dívat na to, jak 
utvá íme svá p esv d ení jako k es ané a jako akademici. Nejenom e u íváme, jako to samoz ejm  v ichni 
lidé, t ch nejzákladn j ích doxastick ch praktik jako je smyslové vnímání, introspekce, apod., ale provozujeme i 
sofistikovan j í innosti, které jsou svou povahou doxastické. Jako k es an se zapojuji do souboru aktivit, jejich  
prost ednictvím jsou formovány a utvrzovány má p esv d ení. Pat í mezi n  ú ast na bohoslu bách, poslech 
kázání, studium Písma. tu almy, podílím se na svátostech, nebo jen p emítám, modlím nebo diskutuji. I moje 
ka dodenní duchovní zakou ení toho, co Alston naz vá „k es ansk m vnímáním, je  z stává tajemstvím“ 
(Christian Mystical Perception), je inností tohoto druhu. Tyto aktivity v t inou nelze praktikovat izolovan , 
vstupuji do nich ve spole enství k es an . 

Ké  práv  tyto aktivity formují má p esv d ení. Tak nap íklad pozorn m nasloucháním kázání, studiem a 
diskutováním podobenství o dvou ztracen ch synech z Luká e 15. kapitoly, si vytvá ím p esv d ení o tom, jak je 
mo né b t poslu n  a slu n , a p esto dosud ztracen . Navíc n které aktivity k es anské komunity, jejií  jsem 
sou ástí, mi pomáhají udr et si mnou d íve utvo ená p esv d ení. P ed lety jsem si uv domil, e mám povinnost 
chovat v úct  ty k es anské misioná e, mu edníky a myslitele, kte í tu byli p ede mnou, a kte í v rn  zachovávali 
svou víru a vykládali evangelium. Ú ast na liturgii, p edev ím pak p ed íkávání Nikajského vyznání, prohlubuje 
moje vnímání historické kontinuity na í církve a upev uje m j závazek v i tomuto p esv d ení. Vidíme tedy, jak 
praktiky, které ve spole enství církve provozujeme, jsou v jádru doxastické. 

Jako filozof si zase osvojuji jin  soubor aktivit utvá ejících p esv d ení. Tento soubor obsahuje r zné zp soby 
anal z tvrzení, diskutování vyvozen ch záv r , p edkládání alternativních odpov dí na kontroverzní otázky, 
rozpoznávání a vyvozování logick ch d sledk  konkrétních v rok , odhalování problematick ch p edpoklad  
nebo odmítání p edpokládan ch (nebo vznesen ch) námitek. Tyto aktivity jsou p stovány a vyvíjeny ve 
spole enství s jin mi filozofy. Tyto dva soubory se samoz ejm  asto p ekr vají. Ur ité innosti, je  vykonávám 
v mém bádání, jsou stejné innosti, které praktikuji spolu s církevní komunitou. 

Mnoho praktik, které provozuji jako k es an a jako filozof bychom mohli nazvat praktikami „vy ího ádu“ („higher 
level“). K tomu, abychom si mohli jakoukoli z nich osvojit, u íváme takov ch „elementárních“ („basic“) praktik jako 
smyslového vnímání, pam ti nebo dedukce.6 Doxastické praktiky vy ího ádu budou naka eny epistemickou 
cirkularitou minimáln  natolik, nakolik jsou závislé na elementárních praktikách, které tuto cirkularitu vykazují. 
Samoz ejm  m e stejn  tak existovat i epistemická cirkularita vy ího ádu. To nás svádí domnívat se 
nap íklad, e n které argumenty ve prosp ch tvrzení, e Je í  je vt lením Boha, jsou také epistemicky cirkulární. 
A to v p ípad  pova ujeme-li Nov  zákon za slova odhalená Bohem. 

N které praktiky vy ího ádu jsou komunitárn  zalo eny naprosto specifick m zp sobem. Tím chci íci, e 
existují komunitou pevn  stanovené meze, vyty ující, jaká p esv d ení nebo záv ry se na p d  komunity 
pohybují. Jak praktiky k es anské komunity, tak univerzity jsou komunitárn  zalo eny práv  takto. 

Tyto komunitou stanovené hranice vymezují to, jak daleko je mo né zajít, ani  bychom jednaly v rozporu 
s normami spole enství. Je v bec mo né se od komunity odch lit natolik, abychom se z ní vymanili? Konec 
konc  církevní d jiny jsou jedním velk m d kazem znepokojování r zn mi formami kací ství. A obávám se, e 
na akademické p d  je také mo né n koho ozna it kací e. Zdá se, e sama komunita rozhoduje o tom, co bude 
tvo it její defini ní znaky, a co u  se po ítá jako p íli ná odchylka. Obdobn  sami sebe definují jak církev, tak 
univerzita. Jako vyty en  rámec pro ortodoxii slou ila vyznání víry. Jestli e má p esv d ení spadají vn  tohoto 
rámce nemohu se ji  naz vat k es anem. V akademickém sv t  se diskutuje ortodoxní pojetí metody i 
p esv d ení. Ortodoxní metodologie je taková metodologie, která ur uje co je pravá v da a co ne. Toto 
rozli ování je b né hlavn  v p írodních v dách. Mnozí upozor ují na to, e zp sob, jak m se v da ve 
skute nosti provádí, se asto li í od p vodn  uveden ch zám r . Nicmén  je to komunita, kdo definuje, jaké 
metody a p ístupy jsou p ijatelné a jaké ne. Je to p ípad toho, jak se jak na p d  církevní, tak akademické, 
nacházejí rozdílné názory na to, kde a jak hranice vyty it. M e se také stát, e se hranice asem posunou a 
zm ní. To se t ká sou asné v dy, je  nevy aduje takov  determinismus jako kdysi. Tehdy byla nap íklad 
psychologie pokládána za p íli  humanistickou, ne  aby mohla slou it praktické teologii. Dnes je vítána 
s otev enou náru í. 
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Charakterizace praktik a charakterizace komunit 

Jestli e je to daná komunita, kdo ur uje, co spadá do vyty eného rámce akceptovatovateln ch p esv d ení a 
zp sob  chování, vyvstává p ed námi otázka, jak doxastické komunity charakterizovat. Toto téma nám znovu 
pom e osv tlit Alston v popis elementárních doxastick ch praktik. Alston poukazuje na to, e to, jak 
elementární praktiky od sebe odli ujeme, je tak trochu, ne v ak úpln , arbitrární. To, jak m zp sobem z aktivit 
sestavujeme praktiky, závisí jaksi i na tom, pro  je chceme utvá et. 

Jeden zp sob e ení bude nejlep ím pro dosa ení jedn ch cíl , jiné zp soby zase za ú elem dosa ení 
jin ch cíl . Domnívám se, e jak koli mysliteln  postup utvá ení praktik uskupí mechanismy do 
jednotlivé praktiky pouze za p edpokladu, e ve vstupech a funkcích jsou viditelné podobnosti, co  je 
stále ale dosti iroké vymezení.7 

Jím doporu en  p ístup charakterizuje doxastické praktiky podle typu vstupu a typu v stupu. Smyslové vnímání 
se m e adit mezi elementární praktiky, proto e pracuje s identick m typem vstupu (smyslovou zku eností) a 
produkuje identick  typ v stupu (d v ování smysl m.) Kdybychom cht li, mohli bychom rozd lit smyslové 
vnímání na zrak, sluch, chu , ich a hmat s tím, e tyto techniky mají ka dá své specifické druhy vstup  a 
v stup . Mám za to, e praktiky vy ího ádu lze od sebe odli ovat podobn . Doxastické komunitární praktiky 
mohou b t tedy charakterizovány podle typ  p íslu n ch aktivit, nebo podle komunit, ve kter ch jsou osvojovány, 
praktikovány a usm r ovány. V p ípad  církve a univerzity to neznamená, e praktiky obou t chto komunit 
nemají navzájem nic spole ného. Ve skute nosti ve keré praktiky vy ího ádu jsou zalo eny na identick ch 
elementárních praktikách. Navíc i mnoho praktik vy ího ádu m e b t zárove  u íváno odli n mi komunitami. 
Kdy  poslouchám kázání, provádím hodnocení p edkládan ch argument  stejn  tak, jako kdy  tu odborné 
lánky. P esto se církev a univerzita minimáln  ve dvou v cech zásadn  li í. P edn , navzdory jistému p esahu, 

ob  komunity pova ují za p ijatelné odli né typy vstup  a v stup . Zadruhé se li í v tom, jak jsou stanoveny a 
st e eny hranice spole enství. Co se t e vstup , církev se legitimn  odvolává na autoritu Písma, tradici a 
vyznání víry, ale stejn  tak i na logickou argumentaci. Na akademické p d  se na autority mo ná n kdo 
odvolává nep ímo, tedy pokud jde o autority akademické obce. A pokud jde o v stupy, zatímco církev 
p edpokládá supranaturalistická vysv tlení, v decká komunita si podobné v klady p ipou tí jen neochotn , jestli 
v bec.8 

Doxastické komunity a t i otázky ohledn  k es anské v decké praxe 

Na k es anského akademika jsme doposud pohlí eli jako na lena obou t chto doxastick ch komunit. V hoda 
tohoto pohledu na praktikování v dy k es any je, e sám vrhá sv tlo na n které z mnoha otázek, obklopující 
k es anské v dce ohledn  jejich profesionálního p sobení. Rád bych poukázal na t i z nich. 

1. V da a její v znam 

První z mo n ch otázek se t ká samotného v znamu v dy a vzd lanosti. Ka dá v dní disciplína o sob  
prohla uje, e je d le itá. N které to d lají tak, e jiné disciplíny redukují na jevy, vyjád itelné jazykem vlastní 
disciplíny. D íve jsem si myslel, e ve kerá biologie je redukovatelná na chemii, a ve kerá chemie na fyziku. 
Jinou redukcionistickou strategií, jak dokázat nepostradatelnost n jaké v dní disciplíny nebo v zkumného 
projektu, je ukázat její/jeho spojení s praktick m vyu itím. V tomto sm ru, jestli e n jak  v zkum, zam en  
t eba na rostlinné hormony, plyne, e u ití t chto hormon  v medicín  je doprovázeno vedlej ími ú inky, je 
v zkum pova ován za hodnotn . 

K es ané rovn  asto chápou v znam v dy redukcionisticky. V jejich podání má v da v znam pouze, 
propaguje-li zájmy k es anské komunity, konkrétn  p esv d uje-li ostatní o pravosti k es anské víry. Hodnotou 
v dy budi  pak to, e podpírá hodnov rnost k es ansk ch pravd. Co je ale t eba íci, je, e k es ansk  v dec 
m e v znam své práce obhajovat neredukcionisticky. M e stav t na tom, co jako k es ané víme o Bohu, sv tu 
a rozvoji lov ka, tedy na t ch poznatcích, je  d lají z v dy naprosto hodnov rn  podnik. V první ad  proto, e 
B h je stvo itelem nebe i zem , ale té  lidí, kte í pova ují za hodnotné vkládat adu let svého ivota do snahy 
porozum t rostlinn m hormon m, a to bez ohledu na to, jestli jejich v zkum bude mít pro medicínu n jak  
praktick  u itek. Je to doxastická komunita církve, kdo utvá í a zachovává ta p esv d ení, která p ipisují v znam 
na im odborn m snahám.   

2. Vyva ování p esv d ení utvo en ch jin mi komunitami 

Co nastane, kdy  p esv d ení, utvo ené správnou aplikací souboru aktivit v komunit  jedné, spadá mimo rámec 
toho, co je p ijatelné v komunit  druhé? Tato druhá otázka nás - akademiky vyznávající k es anskou víru - staví 
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do nelehké situace. Plantinga se tímto problémem ve své p edná ce zab vá velice pronikav .9 Vyz vá nás, 
abychom nedovolili naturalistick m a anti-realistick m domn nkám zahalit ná  smysl pro nadp irozenou i 
p irozenou realitu. Plantinga nám p ipomíná, e poznáváme na základ  toho, e jsme k es ané, a e takto 
nabyté v d ní je práv  tak v rohodné jako cokoli, co poznáváme skrze to, co d láme jako filozofové. Víme e 
B h je skute n , a e stvo il skute n  sv t. Toto poznání m eme uplat ovat v na ich odborn ch snahách, ani  
bychom museli dokazovat, e k es anství je pravdivé nebo racionální. 

3. Poslání k es anského akademika 

P ístup na základ  doxastick ch komunit nám pom e definovat poslání k es anství vyznávajícího akademika. 
Krom  p esv d ení, jejich  obsah je relevantní pro mé v decké zám ry, existuje dal í skupina p esv d ení, 
které si skrze anga ovanost v komunit  církve utvá ím. Jde o p esv d ení ohledn  mého poslání ve sv t  jako 
k es ana. Tato p esv d ení by m la mít také zásadní dopad na moji profesi. B h má pro sv t poselství spásy, 
pro jeho  zv stování pov uje sv j lid. Jako k es ané jsme povoláni dát Bo ímu spásnému plánu v raz, ím  je 
mín no na e poslání í it evangelium, ale zahrnuje také na e bytí jako sou ásti stvo ení a na e upadání do 
h íchu. Jin mi slovy, moje nejhlub í priority musí b t prioritami nebeského království. Priority nebeského 
království znamenají spásu. Nemohu b t pln  spokojen  jen s tím, e svou v deckou praxi vykonávám 
sv domit . Musím Bo í zám ry p evést na své vlastní. A jeho zám ry mají moc m nit a p etvá et. 

Dívám-li se na své poslání ist  zrakem k es ana, shledávám, e tato t etí otázka podstatn  nab vá na í ce. 
Jsem nucen vypo ádávat se s otázkami, kter mi bych se jinak nezab val. Musím tak nap íklad zva ovat námitku 
vznesenou Charlesem Malikem v roce 1981, kdy se ve sv ch Pascal Lectures on Christianity and the University 
ptá: „Co si Je í  Kristus myslí o univerzit ?“10 Odhalování toho, co si Je í  myslí univerzit , se zdá b t tématem 
v zásad  bez souvislosti s na í otázkou, jak b t dobr m k es ansk m filozofem. Nejde tu v ak jen o konkrétního 
k es anského akademika a jeho práci, jedná se zde o univerzitu jako takovou - univerzitu jako instituci a o na e 
poslání v ní. Jsou-li p esv d ení ur ující porozum ní mému poslání utvá eny a uchovávány v komunit  církve, 
bude sou ástí p íslu n ch p esv d ení i tento ir í rámec spasení. To, jak b t k es ansk m filozofem nebo 
obecn  k es ansk m akademikem, musí v dy zahrnovat odpov  na otázku, jak m zp sobem sm lím o 
samotné instituci univerzity z hlediska spasení. 

Poslání k es anského akademika je utvá eno zájmy bo ího království. Jeho poslání má moc m nit ivoty a 
obsahuje zv st o spasení. Má za cíl hlubokou prom nu v ivotech koleg  i student  tím, e jim pomáhá navázat 
kontakt s ivoucím evangeliem. Zám rem tohoto poslání je té  transformace v dních disciplín na univerzitách. 
K es ansk  akademik pracuje a modlí se za to, aby hypotézy a p edstavy chované ve filozofii, historii, sociologii i 
p írodních v dách odrá ely pravdu o Bohu a jeho sv t . Poslání k es anského v dce té  volá po institucionálním 
obrození. Velmi bychom si p áli, aby do lo k p em n  samotn ch univerzit, tak aby étos, zásady i vliv této 
instituce reflektovaly pravdu, jaká se nachází v Je í i Kristu. 

Metaforické vypodobení lov ka rozkro eného nad propastí jsem v této stati u il proto, abych popsal vztah 
k es anského akademika k ob ma doxastick m komunitám. Z hlediska u in né reflexe na eho poslání 
odhalujeme, e to mo ná není úpln  vhodné p irovnání. Nestojíme p ikováni jednou nohou k molu a druhou 
k lo ce, která se ka d m pohybem vzdaluje od b ehu. Spí e na erpáváme priority a hodnoty v církvi a poté se 
naplno anga ujme v akademické sfé e. Své ivotní závazky odhalujeme v praktickém k es anském ivot , 
vyjad ujeme je inností odbornou. Na e ivotní priority máme nastaveny v souladu se zájmy a hodnotami 
komunity bo ího království. Takto vytvo en  preferen ní rámec zakou íme v arén  sou asného sv ta. Ukazuje 
se, e existuje lep í p irovnání, popisující vztah k es anského akademika k ob ma komunitám. To p irovnání 
není originální. Apo tol Pavel ho ve skute nosti vztahoval jak na svou vlastní, tak na i slu bu. Jsme posly.11 

Greg Ganssle je filozofem na Rivendell Institite a p edná í na Yaelov  univerzit . Doktorát z filozofie obhájil na 
Syrakuské univerzit , magisterské studium absolvoval na univerzit  Rhode Island. Mezi jeho díla pat í Thinking 
About God: First Steps in Philosophy (2004), God and Time: Essays on the Divine Nature (2001), and God and 
Time: 4 Views (2001). Dále publikoval na téma B h a asovost, svobodná v le, sv. August n. Greg je u  dvacet 
est let lenem t mu Campus Crusade for Christ. 

 
U ito se svolením autora. D íve publikováno jako:  "A Doxastic Community Approach to Christian Scholarship," 
Academic Integration Journal,  Jaro 1998. http://www.leaderu.com/aip. S men ími úpravami znovu vydáno jako 
"The Two Communities of the Christian Scholar" v  The Real Issue, ro . 17, . 2 (Únor, 1999), s. 9-12. 
 

                                                
1 Tím nepopírám, e k es anská v decká praxe je hojn  zastoupena na mnoha k církvím p idru en ch kolách a 
univerzitách. Sou asn  boom se t ká klasick ch univerzit. Jist e u enci z církevních kol na tom mají také sv j 
podíl. 
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2 Alvin Plantinga, "Advice to Christian Philosophers," Faith and Philosophy 1 (1984) 253-271. 
3 George M. Marsden, The Outrageous Idea of Christian Scholarship (New York: Oxford University Press, 1997). 
4 To pouze za p edpokladu, e p íslu né tvrzení nemá jiné vady i nedostatky. 
5 William P. Alston, Perceiving God: The Epistemology of Religious Experience (Ithaca: Cornell University Press, 
1991) 149-150. 
6 Christian Mystical Practice, tak jak jí Alston popisuje, je elementární doxastickou praktikou. V ící se jí ú astní, 
ani  by se nutn  praktikovali jiné elementární praktiky. 
7 Perceiving God, 165. 
8 Netvrdím, e církev a univerzita jsou tvo eny jen jednou komunitou. Jak akademie, tak církev jsou 
kompromisem mnoha odli n ch, navzájem se p ekr vajících komunit. 
9 Viz také jeho "Twin Pillars of Christian Scholarship" (Stob Lectures Endowment, 1990). Tento problém 
rozebírám v "Copernicus, Christology and Hell: Faith Seeking Understanding," vyjde v Philosophia Christi. 
10 Charles Habib Malik, A Christian Critique of the University (Downers Grove: InterVarsity Press, 1982). 
11 2.Kor. 5:20 (pozn. p ekl.) Rád bych pod koval Eriku Gregorymu a obzvlá t  pak Davidu Mahanovi za 
podn tné p ipomínky, jimi  toto pojednání zkvalitnili. 


